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(Hizb-ut Tahrir Emiri Celil Alim Ata ibn Halil Ebu Rasta Tarafindan Facebook Sayfasi
Takipgilerinin “Fikhi” Sorularina Verilen Cevaplar Silsilesi)

Soru-Cevap
Kiyas Hakkinda Sorular
Zahid Talib Naim’e

Soru:
Esselamu Aleykum ve Rahmetullahi ve Berekatuh.

Celil Seyhimiz, Allah gabalarinizi bereketlendirsin, sizi dogru olana iletsin, size ihsanda
bulunsun, zorluklarinizi kolaylastirsin ve Dinine nusret vererek bizleri izzetlendirsin. SUphesiz
O, dualari isiten ve icabet edendir.

Konu: Kiyas hakkinda sorular.

Oncelikle uzatacagim icin beni mazur gorin litfen. Allah Kendisine itaatte size yardim
etsin ve sabrinizi hasenat mizaniniza koysun.

Birincisi: 07/02/2014 tarihli soru cevapta soyle gegmektedir:

(Kitapta gecen, "Kiyasin, seri delil oldugu kati delil ve zanni deliller ile sabittir." ifadesi
hakkindaki yorumunuza gelince, bu s6zunuzun dogruluk pay! vardir. Delil kelimesi, hem
usulde hem de fikihta kullanilir. Ama manasi, kati ve zanni olmasi agisindan farkhdir. Clnku
burada konu, usul delilleri hakkindadir. Bu yuzden evla olan zanni degdil de kati delil ile
yetinmektir. Buna gore efdal olan bunun diizeltiimesidir. insaAllah diizeltecegiz.) Bitti.

16/07/2019 tarihinde, sayfa 322 de guncellenmis olan nushadaki dizeltme iki yerde
gecmigtir,

Ancak konuyu bitirdigimde anlamami zorlagtiran bazi climlelerle karsilastim ve daha
onceki ile yeni duzeltmede gecgenlerin arasini bagdastiramadim. Yeni duzeltme su sekildedir:

Sayfa 323; (Bu hadislerin hepsi, kiyasin hiiccet olduguna dair delildir ve bununla delil
getirme sekli sdyledir; Rasul, 6deme farziyetinde ve faydasinda Allah’in borcunu insanin
borcuna ilhak etti. Bu, kiyasin ta kendisidir.)

Sayfa 325; (Bu olaylar, inkar edilebilecek ve sahabeler arasinda meshur olduklari halde
onlari inkdr eden oldugu bilinmemektedir. Dolayisiyla bu olaylar, sukdat etmedikleri
hususlardan oldugu halde onlara sukat etmeleri, kiyasin seri bir hiccet olduguna dair
onlardan bir icma olmaktadir.)

Sayfa 326; (Bundan dolayl hadisin, sahabelerin icmasinin ve Rasul'in hukimlerden
bircogunu illetlendirmesi; kiyasin, kendisiyle istinbat edilen hiikkmun, seri bir hUkim olduguna
dair huccet olan delillerden geri_bir_delil oldugquna delildir... Bunun icin _bu deliller,
kiyasin_mutlakhigina bir_hiiccet olmazlar. Bilakis icindeki illete Seriattan bir_delilin
delalet etmis oldugu kiyasa hiiccet olurlar. Seriata gére muteber kiyas, iste budur.)

Bu ylzden bana bu ug¢ yer, yukarida isaret edilen iki yerde gecgenlerle ¢elisiyormus gibi
geldi. Bana karigik gelen hususu acgiklamanizi rica ediyorum.

ikincisi: ZerkesT’ye ait Bahru’l Muhit adli kitabin -kiyas kitabi- Gg¢lincii béliimiinde, kiyasla
amel etmenin vacip oldugu hakkinda séyle gegmektedir (ikincisi: Buna dair sem’i delalet, kati
midir yoksa zanni midir? Bircogu birincisini sdylerken, Ebu’l Hasan ve el-Amidi de ikincisini
sodylemistir.) Bitti. Ayni sekilde baska bir yerde sdyle demistir (Uglinciisii: Sahabenin icmasi:
Onlar, kiyasla amel etmek Uzerinde ittifak etmigler ve bu onlardan, so6zlu ve fiili olarak
nakledilmistir. ibn Akil el-Hanbeli sdyle demistir. Onun kullaniimasi sahabeden manevi
tevatur olarak ulagmistir ve o, katidir.) Bitti.




Zanni sem’i delillerin, manevi tevatur derecesine ulasmasi ve kiyasin huccet olduguna dair
kati bir delil olmasi mumkun madar?

Uclinciisi: islam Sahsiyeti kitabinin tglincii cildinin 323. sayfasinda soyle gecmisti (Bu
hadislerin hepsi, kiyasin hiiccet olduquna dair_delildir ve bununla delil getirme sekli
soyledir; Rasul, 6deme farziyetinde ve faydasinda Allah’in borcunu insanin borcuna ilhak etti.
Bu, kiyasin ta kendisidir.)

1- Paragrafta gegen Rasul Aleyhissalatu ve’s Selam’in yaptigi kiyas, resmi yakinlastirmak
ve isitenin anlamasini kolaylastirmak icin ligat anlamda mi kullaniimistir yoksa Islam
Sahsiyeti kitabinin 321. sayfasinda (ispat eden nezdinde, hikmun illetindeki ortakliklarindan
dolayi, bilinen bir hUkmun mislini diger bir bilinende ispat etmektir) seklinde gecen tanima
uygun olarak istilahi anlamda mi kullaniimigtir?

2- Odemenin illeti, Gzerine kiyas edilen nasslardan istifade edilen bir bor¢ olmasindan
dolayr midir. Ornegin bir adamin, hayattayken yerine getirmedigi bitiin farz namazlari terk
ederek o6len babasinin (namaz) borcunu, illetteki ortakliklarindan dolayr Hac (borcunun)
odenmesine kiyas ederek (ki her ikisi de borctur) 6demesi gibi. ibadetlerin illetlendiriimedigi
de unutulmamahdir?

3- Haccin Allah icin bir bor¢ olarak kabul edilmesine ve Haccin farz kilinmasinin glg
yetirmeye bagl oldugu bilinmesine ragmen neden ¢ocugun gug¢ yetiremeyen babasi adina
Haccetmesi bor¢ 6deme olarak adlandiriliyor?

Dordincisu: Islam Sahsiyeti kitabinin Ggilincli  cildinin  461. sayfasindaki Fer'in
Sartlarinda soyle gegmektedir: (Dorduncisu: Fer'in hukmanin nass ile belirlenmis olmamasi.
Aksi halde onda nassla belirlenmis olanin kiyasi olur. Onlardan birisinin digerine kiyas
edilmemesi, tersinden evladir. $oyle denilmez: “Bir tek delélet edilen hakkinda delillerin es
anlamli olmasi caizdir.” Bdyle denilmez. Cunkl bu, sadece kiyastan baskasinda olur.
Hukmun Kitapla, stinnetle ve sahabelerin icmasi ile tespit edilmesi gibi. Kiyas ise, onda tespit
edilen illettir. illetin fer'in hilkkmiine gecmesi, kiyasi var edendir. Dolayisiyla fer'in hakkinda bir
hikme dair bir nass var oldugunda, o zaman hikim néssla tespit edilmis olur, illet ile dedgil.
Dolayisiyla kiyasa yer yoktur.) Bitti. Peki Aleyhissalatu ve's Selam’dan sadir olan her sey
kiyasi reddeden seri bir nass oldugu bilinmesine ragmen nasil oluyor da Rasul Aleyhissalatu
ve’s Selam’dan gelen kiyas oluyor? Nitekim imam Sevkani irsadu’l Fuhul adli kitabinda,
hadisleri kiyasin hucciyyetine delil olarak kabul edenlere cevap verirken bu anlama isaret
etmistir: (Buna soyle cevap verilir: Bu kiyaslar, masum S$eriat'tan sadir olmustur. Soyle ki;
Allah Subhanehu ve Teala, ondan bize gelenler hakkinda sdyle buyurmustur: >3 &35 Y) 3 &)
“O yalnizca vahyolunan bir vahiydir!” [Necm 4] Ona tabi olmanin vacip olmasi hakkinda da
sdyle buyurmustur: 15588 de 2815 L 85348 (L5 & L “Rasul size ne verdiyse onu alin, size
ne yasakladiysa ondan da sakinin.” [Hagr 7] Bu, tartisma mahallinin disindadir. Zira bizim
hakkinda konugsmus oldugumuz kiyas, masumiyeti sabit olmayan, kendisine uyulmasi vacip
olmayan ve kelami vahiy olmayan, bilakis nefsi emmareye sahip olan ve hata yapmasi
yuksek olan bir akla sahip olan kimsenin kiyasidir. Sallallahu Aleyhi ve Sellem’den sadir olan
kiyaslarin huccet oldugu Uzerinde ittifakin oldugunu daha 6nce sunmustuk.) Bitti.

Besincisi: islam Sahsiyeti kitabinin Gglinci cildinin 461. sayfasinda soyle gegmektedir
(Kiyasi kullanmak, dakik bir anlayisa muhtagtir. HOkmuan istinbati icin kiyas, mesele
muctehidi olsa da, ancak mugtehit icin caizdir.) O halde Aleyhissalatu ve’s Selam’in mugctehit
olmasi caiz olmadidi halde nasil oluyor da kiyasi Rasul Aleyhissalatu ve’s Selam’a nispet
edebiliyoruz?

Allah’im, bize faydali olan seyleri 6gret ve 6grendiklerimizden bizleri faydalandir. StUphesiz
Sen, Alim ve Hakimsin. Dualarimizin sonu, alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd etmektir.

Cevap:
Ve Aleykumselam ve Rahmetullahi ve Berekatuh.

Oncelikle bizim icin yapmis oldugunuz giizel dualarinizdan dolayi Allah razi olsun... Bizde
ayni sekilde sizin igin hayir duasinda bulunuyoruz...



Ey kardesim, ayni duizeyde bircok soru sormussun. Oysa bir soruyla yetinmen daha
iyi olurdu. Biz ona cevap verdigimizde, yedi soru birden gondermek yerine baska bir
soruyla devam edebilirdiniz... Buna ragmen bunlara cevap vermeye karar verdik.
Cunki _bunlar, bizim kitaplarimiz_ve kiilturimuzle ilgilidir... Ancak ileride ayni anda
bircok soru géndermeyin. Allah size merhamet etsin, bize de kolaylik saglayin.

1- islam Sahsiyeti kitabinin iigiincii cildinde li¢ yer hakkindaki ilk sorunuz agisindan
olana gelince:

H. 07 Rabiu’l Ahir 1435 M. 07/02/2014 tarihli soru-cevapta gecenlere binaen islam
Sahsiyeti kitabinin tgincu cildindeki kiyas konusunda bir degisiklik yaptigimiz dogrudur...
Ancak degisiklikte, konuyu iki kisma ayirmaya hirs gosterdik:

- Birinci kisim, kiyasin ispatinin delilleriyle ilgilidir. Dolayisiyla meseleyi, kati
delillerle sinirlandirdik ve buraya zanni delilleri dahil etmedik.

- ikinci kisim ise, kiyasa irsat edilmesi ve vakiasinin agiklanmasiyla ilgilidir. Bu
kisimda, sunnet ve icmadan deliller gosterdik ve meseleyi kati delillerle
sinirlandirmadik. Ciinki bu, kiyasin seri bir delil oldugunu ispatlama baglaminda
degildi. Zira biz bunu, konunun birinci kisminda ispatlamistik...

Suphesiz konunun ikinci kisminda sunnet ve icmadan getirmis oldugumuz deliller, kiyasin
vakiasini agiklayan zanni delillerdir. Ancak onlar, kiyasin huccet olmasi igin kati deliller
degildir. Bunun bir zarar yoktur. Cunku biz, az dnce sdylemis oldugum gibi bunu kiyasin
hiuccet oldugunu ispatlama baglaminda acgiklamadik, bilakis baska bir baglamda agikladik ki
o da; kiyasa irgat edilmesi ve vakiasinin aciklanmasidir... Konuyu daha fazla acikliga
kavusturmak icin size, islam Sahsiyeti kitabinin Gclinci cildinden degistiriimeden énceki
metinden gerekli olan yeri, ardindan degisiklikten sonra yeni metinden ona mukabil gelen yeri
aktaracagim:

a- Degisiklikten dnceki metin:
(Kiyas, seri hiikiimler (izerine seri bir delildir. O, hiikkmiin seri bir hiikiim oldugunu
ispat etmek icin bir hiiccettir. Kiyasin seri delil olusu, kati delille ve zanni delillerle

sabit oldu. Kati delile gelince; Kiyasi seri bir delil olarak itibar etme mahalli, ancak
kiyasin, icerisinde ayni nassa donduiqii haldedir....

Zanni delillere gelince; bunlar, kiyasa iliskin deliller ve ayni sekilde de seri bir delil
olarak itibar edilen kiyasin nevine iliskin delillerdir. Kiyasin hiiccet olusu sinnetle ve
sahabenin _icmasiyla sabittir. Yine Rasul Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in_kiyasa irsat
ettigi ve kiyasi ikrar ettigi de sabittir. ibn Abbas’tan séyle rivayet edildi...) Bitti.

b- Degisiklikten sonraki metin:

(Kiyas, seri hiikiimler iizerine seri bir delildir. O, hiikmiin seri bir hiikiim oldugunu
ispat etmek icin bir hiiccettir. Kiyasin seri delil olusu, kati delille sabit olmus olup
kiyasi _seri bir _delil olarak itibar etme mahalli, ancak kiyasin, icerisinde ayni nassa
dondigu haldedir....

_ Nitekim Rasul Sallallahu Aleyhi ve Sellem, kiyasa irsat etmis ve kiyasi ikrar etmistir.
Ibn Abbas’tan sdyle rivayet edildi...) Bitti.

Degisiklikten de anlasilacagi Uzere birinci paragrafta kiyasin usul olarak bir hiccet
oldugunu ispat ederken, kati delille sinirh kaldik ve zanni delillere deginmedik...Kiyasin
ispatinin delillerinin bir takibi olarak degisiklikten onceki ikinci paragrafin baslangicina
gelince; kiyasin usulden biri oldugunu ispatlamak diginda baska bir konu haline gelecek
sekilde bir degdisiklik yaptik, dahasi onu kiyasa irsat edilmesi ve onun vakiasinin agiklanmasi
seklinde yaptik... Stnnet ve icmadan aktardigimiz zanni delillerler icin bu yeterlidir... Bu
nedenle senin isaret ettigin bu U¢ yeri degistirmeye gerek yoktur. CUnkl bunlar, kiyasin
usulden biri oldugunu ispatlama baglaminda degildir. Bilakis az 6nce acikladigimiz gibi
baska bir baglamdadir ki o da; (kiyasa irsat edilmesi ve onun vakiasinin agiklanmasidir)...

Belki de size, hadisler hakkinda, bunun ardindan da kiyasin delaleti hakkinda
aktardiklarimiz karigik gelmistir. Zira sOyle dedik: (Bu hadislerin hepsi, kiyasin huccet
olduguna dair delildir ve bununla delil getirme sekli sdyledir; Rasul, 6deme farziyetinde ve




faydasinda Allah’in borcunu insanin borcuna ilhak etti. Bu, kiyasin ta kendisidir.) Bunda bir
sey yoktur. Zira kiyas icin kati bir delil aktardigimizda, bu, kiyas icin hiiccet olan diger zanni
delillerden bahsetmemize engel degildir... Sonra biz bu degisikligi yaptigimizda bu, zanni
delillerin varligini inkar etmek igin degil, Oncelikle kiyasa dair delilin kati olduguna
odaklanmak igindir...

1- Sem’i delillerin, manevi tevatiir derecesinde olmasi hakkindaki ikinci sorunuza
gelince:

Kiyasa dair delillerin sinnetten ve sahabenin icmasindan olmasi uzak olmadigi gibi
coklugu ve cesitliliginden dolayr manevi mutevatir derecesine ulasmis olmasi da uzak
degildir. Tipki sorunuzda aktardiginiza gére imam Zerkesi’nin Bahru’l Muhit'te buna isaret
etmesi gibi... Ancak bizler, kiyasin hiccet oldugunu ispatlamada bu istidlale bagvurmadik.
Cunkd mesele, karsit olan birinin bu hususa karsi ¢ikmasina neden olabilir... Ama kiyasin
ispatl hakkinda aktardigimiz kati delil, kiyasin hiccet oldugunu ispatlamak igin tek bagina
yeterli olan kati ve kesin bir delildir ve karsit olan birinin bu hususa karsi ¢cikmasi zorlagir...

3- Ugilincii sorunuz ile altinci ve yedinci sorunuza gelince, hepsi ayni kapsamdadir:

Rasul Aleyhissalatu ve’s Selam kiyasa irsat etti ve kiyas yapmadi. Cunku Nebi Sallallahu
Aleyhi ve Sellem seri hiukmu, kendi igtihadi ile degil vahiy ile biliyordu. Bu ylzden gecen
yerlerde de aciklandigi gibi O’nun mugtehit olmasi dogru degildir... Dolayisiyla stnnetten
verdigimiz érneklerin tamami, Nebi Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in kiyasa irgat etmesi ve onun
kullaniimasinin keyfiyeti hakkindadir. Bu da Muslumanlarin egitiimesi babindandir... Ancak
bu, Nebi Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in kiyas yaptigi anlamina gelmez. Cunku kiyasin
semeresi, migctehidin bilmedigi seri hUkme ulagsmaktir. Rasul Sallallahu Aleyhi ve Sellem ise
seri hukmu vahiy ile biliyordu. Bu ylzden kiyasa ve seri hukmu ogrenmek igin ictihada
ihtiyaci yoktur... Nitekim bu meseleyi, “Teysir-ul Vusdl ile’l Usal” adl kitabimda, kiyasin
hiccet olmasi hakkinda bahsederken tam olarak agikladim. Bu da asagdidaki sekildedir:

[Rasul Sallallahu Aleyhi ve Sellem, kiyasin kullaniimasina irgat etti. Zira Sallallahu Aleyhi
ve Sellem, Hac (borcunun) ddenmesi ve oruglu kimsenin 6pmesi hakkinda soruldugunda,
soran kisi igin hUkmU dogrudan vermedi. Bilakis Muslumanlari kiyasin kullaniimasina irsat
etmek icin insanin borcunu ddemesi ve mazmaza hakkindaki tum illeti sOyledikten sonra
cevap verdi.

(Sallallahu Aleyhi ve Sellem’den rivayet edildigine gére Hasem’den bir adam O’na sordu
ve soyle dedi: Babam, kendisine hac farz oldugu halde binege binemeyecek derecede ¢ok
ileri bir yasta Islam’i idrak etti. Onun yerine haccedebilir miyim? Sallallahu Aleyhi ve Sellem
dedi ki: %5 5XI & “Sen onun en biiyiik evladi misin?” Adam dedi ki: Evet. Sallallahu
Aleyhi ve Sellem dedi ki: $4& {53 allb Hl&I e aiiasé G i e (8 31 &ilol “Babanin boreu
olsaydi sen de onu 6demis olsaydin bu onun yerine geger miydi?” Adam dedi ki: Evet.
Sallallahu Aleyhi ve Sellem dedi ki: 4e 32 “O halde onun yerine haccet.”)

Omer'den séyle dedigi rivayet edildi: Birgiin galeyana geldim ve oruglu oldugum halde
(esimi) 6ptim. Bunun Uzerine Nebi Sallallahu Aleyhi ve Sellem’e gelerek sdyle dedi: Bugln
cok blylk bir sey yaptim! Oruglu oldugum halde (esimi) 6ptum. Bunun lzerine Allah’in
Rasulii Sallallahu Aleyhi ve Sellem sdyle dedi: faila Cuily ¢lay Culnmalad 3 &5l “Orucluyken
suyla mazmaza etsen, ne dersin (bunun sana bir zarari olur mu)?” Ben de sdyle dedim:
Bunda bir beis yoktur. Bunun tzerine Sallallahu Aleyhi ve Sellem sdyle dedi: ¢~ “O halde ne
diye (zarari olsun ki)?”)

Ancak bu hiikiim, Rasuliin kiyas yaptigi anlamina gelmez. Bilakis Sallallahu Aleyhi
ve Sellem, kiyasin kullaniimasina irsat etme sigasiyla Allah’tan _kendisine gelen bir
vahiyle hikim verdi. Ciinkii Rasul Sallallahu Aleyhi ve Sellem’den, kavli, fiili ve takriri
olarak gelenlerin tamami, Allah’tan gelen bir vahiydir. Tipki daha once sunnet
konusunda acikladigimiz gibi.) Teysir-ul Vusdl ile’l UsdI'den alinti bitti.

4- Namazin borca kiyas edilmesi hakkindaki dordiincii sorunuza gelince:
Hac konusundaki hadislerin irgat ettigi kiyasin iki yonu vardir:




a- Allah Subhanehu’nun borcunun, insanin borcuna kiyas edilmesi, 6deme farziyeti ve
onun faydasi hakkindadir. Yani kisinin yerine getirmedigi ibadet, 6denmesi kaginilmaz olan
zimmetindeki bir borgtur ve onun O0denmesi, zimmetinde olan borcu tamamen ortadan
kaldirir. Tipki insanin zimmetinde olan borcun 6denmesi gerektigi ve onun 6denmesiyle
zimmetinde olan borcun ortadan kalkmasinda oldugu gibi...

b- Kiginin zimmetinde olan Allah’in borcunu 6demesi, bu borcu ondan dugurar. Ayni
sekilde kisinin zimmetinde olan Allah’in borcunu bir baskasinin (gocugun) 6édemesi de,
ddeyen kisi o olmasa da o kisiden borcu duglrir. iste bu, bir bagkasinin kendi adina
odemesiyle kisiden dusen insanin borcuna kiyas yapmaktir...

Bunun, namaz konusuna uygulanmasinin agiklamasi asagidaki sekildedir:

- Kisinin, higbir seri 6zri olmaksizin eda etmedigi zimmetindeki namazin, kazasi gerekir.
Kisi onu bizzat kendisi kaza ettiginde bu kaza ile namaz (borcu) ondan diiser. iste bu,
O0demesi gereken ve 6demesi halinde bu borg kendisinden dusen insanin borcuna kiyas
yapmaktir. Bu kiyas, sahihtir. Clnkl bu, celiskinden uzaktir... Tabi namazin kazasinin
yapilimasiyla Allah Subhanehu’nun borcunun dismesi, kisinin namazi geciktirmesi ve
vaktinde eda etmemesi nedeniyle olan glnahin distigu anlamina gelmez. Bilakis sadece
zimmetinde olan borcun dustugu anlamina gelir. Yani artik zimmetinde olan bu namazi eda
etmesi talep edilmez. Clnkl onu kaza etmistir... Namazi vaktinden geciktiriimesi nedeniyle
olan gunah konusu, baska bir konudur...

- Allah’in borcunun, ¢ocugun babasi adina namazi kaza etmesiyle ilgili olarak borcu bir
baskasinin (gcocugun) dédemesiyle dismesi hususunda insanin borcuna kiyas edilmesine
gelince; bu kiyas, celigkiden uzak olmadigi gibi dogru da degildir. Cunku kiyas edilen fer’in
sartlarindan biri de (kiyasin faydali olmasi icin, kiyasin illetinin gerektirdigi hususa ters
dusmeyi gerektiren olasi geligkiden uzak olmasidir.) Burada fer'i, kisinin bizzat kendisinin eda
etmesinin vacip oldugu hakkinda delillerin varit oldugu namazdir. Dolayisiyla bir bagkasinin
onun adina eda etmesiyle, kisiden (namaz borcu) dismez ve diger farz-1 ayinlarda oldugu
gibi niyabet ve vekalet de kabul edilmez. Zira Allahu Teala sdyle buyurmu$tur ¥) gl Gl Bl
<> L “Bilsin ki insan i¢in kendi ¢caligmasindan bagka bir sey yoktur.” [Necm 39] Ayrica
seriat, MusluUmana, ayakta durmaya guc yetiremiyorsa namazi oturarak kilmasini, sayet
baska bir seye gl¢ yetiremiyorsa namazi ima ile kilmasini farz kilmig ve herhangi birinin
onun yerine namaz kilmasina izin vermemistir... Bu nedenle namazin, kiginin bir bagkasi
adina 6demesiyle dugmesi bakimindan insanin borcuna kiyas edilmesi, evet bu kiyas, sahih
degildir ve bu farzi, bir baskasi olmaksizin bizzat kendisinin yerine getirmesiyle sinirlayan
karsit delillerin varligindan dolay1 da dogru degildir. Bu yluzden baskin olan bu karsit delillerle
amel edilir ve usul ilminde belirtildigi gibi kiyasin gerektirdigi terk edilir...

Allah Subhanehu’nun hac, orug, zekat ve benzerleri gibi borcunun, insanin borcuna kiyas
edilerek bir baskasinin 6demesiyle dustigu gibi ayni sekilde insanin borcuna kiyas edilerek
bir bagkas tarafindan (kaza edilmesiyle) namaz borcu da diser denilmez... Boyle denilmez.
Cunkl hac, orug, zekat ve benzerlerinin dugmesi, kiyas ile sabit olmamigtir. Bilakis kiyasa
irsat eden nebevi serif hadisleri ile sabit olmustur. Bu yluzden nasslarda gelenlerle sinirli
kalinir... Namaz bir bagkasinin kaza etmesi (6demesi), Allah’in Rasulu Sallallahu Aleyhi ve
Sellem’den bir stinnet ile varit olmamistir. Bu ylzden kisinin bizzat kendisi tarafindan eda ve
kaza edilmesinin vacip olmasi ve bu hususta niyabet ve vekaletin caiz olmamasi gseklinde
ash Uzere kalmaya devam eder... Zira namazin kaza edilmesi hakkinda varit olan nasslar,
baska bir kisiyle degil bizzat namazi gegiren kigiyle ilgilidir. Bu nasslardan bazilari sunlardir:

- Muslim Sahihi'nde Ebu Hureyra'dan, Allah’in Rasulu Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in sdyle
dedigini tahric etmistir: 06 & & 1585 13) Leleailh 850l (ol Ba: s &Y 53all @l “Her kim, bir namazi
unutursa, onu hatirladigi zaman kilsin. Suphesiz Allah, soyle buyurmustur: “Beni
anmak i¢in namazi ikame et!” [Taha 14]”

- ibn Ebi Seybe Musannefi’ nde, Enes’den Nebi Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in soyle
dedigini tahric etmigtir: . _ %3 13) Lealial ¢ 45788 e U 3l 83ia d (2 “Kim, namazi unutursa veya
uyuya kalirsa, onun kefareti hatirladiginda kilmasidir.”



- Darekutni Suneni’'nde, Bilal'in soyle dedlglnl tahric. etm|§t|r Seferlerden birinde Nebi
Sallallahu Aleyhi ve Sellem ile birlikteydik: & o#ial) it Uagi & M8 3y Hads gl calls s Gl
sl 13l “(Sabah namazi vaktinde) giines doguncaya kadar uyuyakaldi. (Uyanir
uyanmaz) Bilal’e emretti. O da ezan okudu. Sonra abdest alip (sabah namazinin iki
rekat) stinnetini kildi, ardindan (cemaatle sabah namazinin farzini) kildilar.”

Nasslardan, bunun namazi gegiren kimseyle ilgili oldugu ve ¢ocugun babasi adina (kaza
etmesi) gibi bir bagkasinin o kimse adina namazi kaza etmesinin caiz olduguna dair herhangi
bir nassin varit olmadigi agiktir. Bu nedenle kaza etmek (namaz borcunu 6demek), namazi
vaktinden geciktiren kimseyle ilgili olarak kalmaya devam eder.

5- Su sorunuz agisindan olana gelince; (Haccin Allah icin bir borg olarak kabul edilmesine
ve Haccin farz kilinmasinin gu¢ yetirmeye bagli oldugu bilinmesine ragmen neden ¢ocugun
gug yetiremeyen babasi adina haccetmesi bor¢g 6deme olarak adlandiriliyor?) Bunun cevabi
soyledir; biz bunu, islam Sahsiyeti kitabinin Ugiincii cildindeki (Sebebin Hususiligindeki
Lafzin Genelligi) Bir Olay ve Sorunun Konusu Iginde Geneldir, Her Sey Hakkinda Genel
Degildir béluminde agikladik ve sdyle dedik: (Olay ve sorunun cevabindaki hitabin genelligi
ancak sorunun konusu hakkindadir, her sey hakkinda genel degildir. Yani o hitap, o olay ve
baskasindaki o konu i¢in geneldir.... Buna binaen genellik ancak konu hakkinda olur. Konu
ise olayin ve sorunun konusudur. Dolayisiyla onlara has olur, bagkasini kapsamaz. Konu,
“sebebin 6zel olusuna degil, lafzin genel olusuna dikkat edilir” kaidesine dahil olmaz. Clnku
konu sebep degildir. Yani konu olaydan ve sorudan bagkadir. Clinku kelam baskasinin degil
onun Uzerine gelmigtir, dolayisiyla ona has olur. Clinku Rasul’in lafzi, sorunun konusuyla ve
olayin konusuyla baglantilidir. Dolayisiyla hukim o konuyla baglantili olur. Zira belirli bir olay
hakkinda sdylenen nassin ve bir sorunun cevabi olan néassin, o sorunun ve olayin konusu
hakkinda tahsis edilmesi gerekir, her sey hakkinda genel olmasi dogru olmaz. Cinku soru
cevapta varilacak yerdir. Zira kelam, belirli bir konu hakkindadir. Dolayisiyla hikmun o
konuya hasredilmesi gerekir. CUnkl igerisinde sorunun ve olayin hikminuin aciklandigi
Rasul’in lafzi, tek basina o soru ve tek basina o olayla alakalidir, kesinlikle bagkasi ile
baglantili degildir. Dolayisiyla hukum, sorunun konusu ve olayin konusu ile yani hakkinda
sorulan husus ile ya da olayin hakkinda cereyan ettigi husus ile baglantihdir, bagkasi ile
baglantili degildir, konudan bagkasina genellesmez, bilakis o konuya has olur... Dolayisiyla,
sebebin hususiliginde lafzin genelligi, her sey hakkinda genel dedgildir. Bilakis o, hadiste
hakkinda cereyan ettigi ya da hakkinda sorunun cereyan ettigi konu hakkinda geneldir.)
Burada hadiste hakkinda sorulan konu, (gug¢ yetirebilin gocugun, glug yetiremeyen babanin
adina haccetmesi) hakkinda olup baskasi degildir. Dolayisiyla sayet cocugun guicu yetiyor ve
babanin da glcu yetmiyorsa, ¢cocugun babasi adina haccetmesinin genelligi kalmaya devam
eder. Boylece cocuk, babasi adina hacceder. Sayet hac, gug yetiremeyen babanin Ulzerine
farz degilse bu, bu meselenin disinda baska bir delili gerektiren husustur...

Daha once H. 04 Receb 1434 M. 14 Mayis 2013 tarihinde boyle bir soruya cevap
vermistik. Cevapta asagidaki sekilde gecmektedir:

(... Yusun Bin Zibeyr'in Abdullah Bin Zubeyr'den soyle dedigi seklinde bahsetmis oldugun
hadisi gelince: @myﬂs@uﬁ”mw &N ‘f\ & dm(‘almjucdb‘é‘adb‘ d}\m‘)é\e’_\;wd;_) HES
MQAMBUJJJ.\.\\L;QU\SJSA_\J\J\ dtﬁ‘e"-‘ d\&eoﬂ}‘).\s\g_u\ dbemcab\dnuj&caj\jcdaj\uﬁj
Ao ZAA 1 s 8 e el g %) (&) “Hasem’den bir adam Allah’in Rasuli Sallallahu Aleyhi ve
Sellem’e gelerek dedi ki: “Babam, kendisine hac farz oldugu halde binege binemeyecek
derecede ¢ok ileri bir yasta islam’i idrak etti. Onun yerine haccedebilir miyim?” Allah’in
Rasull dedi ki: “Sen onun en buyuk evladi misin?” Adam dedi ki: “Evet.” Allah’in Resuli
dedi ki: “Babanin borcu olsaydi sen de onu 6demis olsaydin bu onun yerine gecger
miydi?” Adam dedi ki: “Evet.” O da dedi ki: “O halde onun yerine haccet.”

Bunu Nesai tahric etmis ve Yusuf Bin Ziibeyr »as »Si <l “Sen onun en bly(k odlu musun”
kelimesini zikretmede yalniz kalmistir. Bu nedenle bazi mahakkikler (arastirmacilar), bu
husus sebebiyle bu onun s6zidiur demislerdir. Ama hadisin diger kisimlari, arastirmacilarin
cumhurunun nezdinde sahihtir ve hatta burada =35 »SI “En biyiik oglu” lafzinin sahih
oldugunu sodyleyenler de vardir. Bununla birlikte ibni Abbas’tan =35 < “En biyiik oglu”
zikredilmeksizin rivayet edilen hadis soyledir:



ibn-i Hibban sahihinde Siileyman Bin Yesar'in sdyle dedigini tahri¢ etmistir: Abdullah ibn-i
Abbas bana soOyle tahdis etti: Bir adam Allah’in Rasull Sallallahu Aleyhi ve Sellem’e sdyle bir
soru sordu: Ey Allah’in Rasulii babam ¢ok yasli iken islam’a girdi. Sayet onu binegime
baglasam o&ldirmekten korkuyorum. Sayet baglamazsam utzerinde duramiyor. Onun yerine
hacca gidebilir miyim? Allah'in Rasulu Sallallahu Aleyhi ve Sellem séyle dedi: e O& 3 cal |
Lo A1 (6 2 06 A {530 db (&1 Al 4%l (5 dlyl “Ne dersin, baban borg birakmis olsaydi,
onu 6der miydin?” Adam; Evet, dedi. (Allah’in Rasult Sallallahu Aleyhi ve Sellem) ise soyle
dedi: “O halde onu yerine haccet.”

Allah’in Rasull Sallallahu Aleyhi ve Sellem, binek Gzerinde duramayan yash birinin hacci
yapmayacagini ve Uzerinde bir bor¢ olarak kalacagini acgiklamigtir. Yani yaslihgindan ve
zayifigindan dolayl binede binmeye gug yetiremiyor olsa dahi Uzerine vacip oldugunu
aciklamistir. Nitekim fakihler, Allah Subhanehu’nun haccin farz olusunu gig yetlrmeye bagll
kildigini géz Unlinde bulundurarak hadis hakkinda konusmuslardir, ¢ <l Zs (81 e 4
S 43l gL “Yoluna giicii yetenlerin o evi haccetmesi, Allah'in insanlar iizerinde bir
hakkidir.” [Al-i imran 97] Bazi fakihler, hadisin ayette gecen gii¢ yetirmeyle celismemesi icin
yasli adam hadisinin sadece soru soran kisiye (has) 6zel oldugunu, bir baskasi icin
olmadigini, bu hikmin soru soran kisiye 0zel oldugunu g6z o6nunde bulundurarak bu
durumun disinda evladin gug¢ yetiremeyen babasinin yerine haccetmesinin gerekmedigini ve
(yapmasi halinde) bunun ana-baya iyilik babindan oldugunu sdylediler. Aynen Buhari'nin
Bera Bin Azib Radiyallahu Anhuma’nin soyle dedigini tahric ettigi bir yasini doldurmamis
kurbanhigin Ebi Birde’ ye has bir hukim olmasi gibi... Zira Bera’'nin dayisi Ebu Birde ibn-i
Niyar §oy|e demistir: 33 S aaly G ‘l;u: 5);_;5\ Brilie Cr ‘;\ &l P deda Wl Wle Udie u\a o Jeusy
&g il Gen Ey Allah'in Resulii bizim heniiz bir yasini doldurmamis fakat iki koyundan daha
¢cok sevdigim bir kegimiz var. Bu kegiyi kurban etsem gorevimi yerine getirmis olur muyum?"
diye sorunca (Allah’in Rasull Sallallahu Aleyhi ve Sellem) sdyle dedi: “Senin icin evet, fakat
senden sonra baskalar igin hayir." Bir yasini doldurmamis keginin kurbanlik olmasi caiz
degildir ve bu sadece Ebi Burde’ye o6zeldir.

Ben, 6zel (duruma) gitmeden dnce hadis ile ayetin arasini birlestirmeyi tercih ediyorum.
Cunkl asil olan, hukimlerin insanlari muhatap almasidir ve Ebi Birde’nin 6rneginde oldugu
gibi 6zel bir nas olmadik¢a hi¢ kimse Ozele yonlendlrllemez Zira Allah’in Rasulla Sallallahu
Aleyhi ve Sellem’in ona yénelik kavli sdyledir: &3 1l be s 35 (5 35 “Senin igin evet, fakat
senden sonra baskalar i¢in hayir.” O zaman cem (birlestirme) imkansizdir... Zira burada
0zel bir nés bulunmamaktadir. Ayni sekilde cem imkansiz da degildir. Zira ayet ile hadisin
arasi cem yaplilabilir. Dolayisiyla haccetmek, mal ve beden olarak guici yetenin lizerine
vacip olup evladin baba ile olan durumunda olanlar bundan istisna tutulmustur. Sayet
evladin giicu yetiyor da babanin giicu yetmiyorsa, o zaman evladin babasinin yerine
hacci_eda etmesi_gerekir. Clinkii Rasul Sallallahu_Aleyhi ve Sellem, bu durumdaki
babanin haccetmesini, evladin babasinin yerine 6demesi gereken bor¢ gibi saymistir.)
Onceki soru-cevaptan aktarilanlar bitti. Yani hadis, sadece soru soran kisiye 6zel degildir,
bilakis ammdir. Ancak sadece soru konusunda yani (evladin gucl yetiyorsa, gucli yetmeyen
babanin adina haccetmesi) halindedir...Bu meselede benim igin racih olan da budur. Bilen
ve hukum verenlerin en hayirlisi Allah’tir.

Umarin yukarida gecen cevaplar, Allah’in izniyle anlayisinizdaki her tarli karisikhgi
ortadan kaldirmigtir.

Kardesiniz H. 14 Saferu’l Hayr 1442
Ata ibn Halil Ebu Rasta M. 01/10/2020

Cevaba, Emir’in agagidaki web sitesinden baglanabilirsiniz:
http://archive.hizb-ut-tahrir.info/arabic/index.php/HTAmeer/QAsingle/4069/
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