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(Hizb-ut Tahrir Emiri Celil Alim Ata ibn Halil Ebu Rasta Tarafindan Facebook
Sayfasi Takipgilerinin “Fikhi” Sorularina Verilen Cevaplar Silsilesi)

Soru-Cevap
Nehiy Uzerindeki icma, S6zlesmenin Batil Oldugunu ifade Etmektedir

Hamdi El-Huseyni’ye

Soru:

Faziletli Seyh Alim Ata ibn Halil Ebu Rasta Allah sizi korusun. Esselamu Aleykum
ve Rahmetullahi ve Berekéatuh:

Sahsiyet Kitabr’'nin 3. cildinin 232. sayfasinda séyle gegmektedir: (Ayrica sahabeler
Ridvanullahi Aleyhim sozlesmelerin fasid ve batil oluslarina nehyi delil getirdiler. Buna
bir 6rnek, ibn Omer’in musrik kadinlarin nikahinin fasid olduguna dair Allahu Teala’nin
su kavli delil getirildi: <& &4l 1485 ¥ 5 “Miigrik kadinlari nikahlamayin.” [Bakara-221]
Buna dair herhangi bir inkar gelmedi. Dolayisiyla icma oldu.) Allah sizi mubarek kilsin
sorum sudur; Bu konuda ayetin oldugu delil ortadayken nasil icma oluyor?

Vesselamu Aleykum ve Rahmetullah.

Cevap:
Ve Aleykumselam ve Rahmetullahi ve Berekatuh.

Sorunuzun cevabinin acikliga kavusmasi icin, hakkinda sordugunuz “Uygulamalar
ve Sozlesmelerin Nehyedilmesi” basligi altindaki metnin tamamini aktaracagim:

(Ahsveris, nikah ve benzerleri gibi hukumlerinden elde edilen uygulamalar ve
sozlegsmelerin nehyedilmesi, ya o sdzlesmenin kendisine bagl olur, ya da baskasina
badli olur. Nehiy, o uygulama ve sdzlesmeden baskasina bagl olursa, Cuma ginu
Cuma namazi ezani okundugunda aligverisin nehyedilmesi gibi, bu nehyin o
sOzlesme ve uygulamaya, batil veya fasid olmasi bakimindan bir etkisi olmaz. Eger
nehiy, uygulamanin ve sozlesmenin kendisine bagli ise, suphesiz ki o sdzlesme ve
uygulamaya etki edip onu batil ya da fasid kilar. Nehyin, uygulamalara etki edip
onlari_batil ya da fasid kildigina dair_delil Sallllahu Aleyhi ve Sellem’in _su
kavlidir: 35 3 Ul ale ol See dee (2 “Kim hakkinda emrimiz olmayan bir is
yaparsa o reddolunur.” [Maslim rivayet etti.] Burada kast olunan, o hususun sahih
olmadidini, kabul edilmedigini belirtmektir. SUphesiz ki nehyolunan, emredilen
olmadigi gibi dinden de degildir. Dolayisiyla reddolunur. Nehyedilenin reddolunan
olmasinin manasi ancak batil ve fasid olmasidir. Ayrica sahabeler Ridvanullahi
Aleyhim so6zlesmelerin fasid ve batil oluslarina nehyi delil getirdiler. Buna bir
ornek, ibn Omer’in_miisrik kadinlarin _nikahinin_fasid olduguna, yani batil
olduguna dair Allahu Teala’nin su kavli delil getirildi: <iS &all 153<5 Y3 “Miisrik
kadinlari_nikahlamayin.” [Bakara-221] Buna dair herhangi bir_inkar gelmedi.
Dolayisiyla icma oldu. Bir bagka 6rnek de; sahabeler, faiz sdézlesmesinin fasidligi,
yani batilh§i hususunda Allah’'u Teéala’nin su séziini delil getirdiler: Gl G 8 W 15533
“Mevcut faiz alacaklarinizi terk edin.” [Bakara-278] Ve Sallllahu Aleyhi ve Sellem'’in
su kavlini:  Go3b Gl Vi Rl Call s Y “Altini altinla, banknotu banknotla
satmayin.” [Muslim tahrir¢ etti.] Bunlarin hepsi, nehyin uygulamalara etki edip onlari
batil ya da fasid kildigina dair delillerdir. Ancak bu nehiy, fiilin terk edilmesi igin kesin




bir taleple haram oldugunu ifade ettiginde bodyledir. Nehiy haram oldugunu ifade
etmeyip de mekruh oldugunu ifade ettiginde ise, uygulamalara ve sozlesmelere etKki
etmez. Cunkl etki etmesi, haram kilinmasi yonunden gelmektedir. Zira uygulamanin
ve sOzlesmenin haram kilinmasi, onu batil ya da fasid yapar.) Bitti.

Bu metne bakildiginda, bu baglamda icmadan kastedilenin, sahabe Ridvanullahi
Aleyhim’in_Allahu Teala’nin <& 54l 1,588 Yy “Miisrik kadinlar _nikahlamayin”
kavlinde gecen nehiyden dolayl icma etmesinin, bu nikah sézlesmesinin fasid, yani
batil oldugunu ifade ettigi ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla ibn Omer, misrik kadinlarla
nikah sozlesmesinin batil olduguna dair bu ayeti delil getirdi ve sahabelerden higbiri
bunu inkar etmedi. Bu da sahabelerin, s6z konusu ayette gectigi gibi seri nasslardaki
s6zlesmeler ve uygulamalarla ilgili nehyin, sézlesme veya uygulamanin fasid oldugu
anlamina geldigi seklinde gorduklerine delalet etmektedir... Bu, ayetin dogrudan
delalet ettiginin disinda baska bir seydir. Zira ayet, dogrudan musgrik kadinlarla
nikahlanmanin nehyedildigine delalet etmektedir. Ancak sahabeler, bunun 6tesinde
ayette gecen nehyin, sdzlesmenin fasid olduguna, yani batil olduguna delalet ettigi
uzerinde icma etmiglerdir. Dolayisiyla bu, icma konusudur, ayet bunu ortaya
koymamigtir, aksine bunu icma agiklamistir.

Resmi sizin i¢cin daha net bir hale getirmek amaciyla size iki mesele daha
aktaracagim:

Birincisi: Bir adam size sOyle sorsa: Musrik bir kadinla evlenmek caiz midir? Siz de
ona goyle cevap verirsiniz: Caiz degildir. O da size, bunun delili nedir dese? Siz de
ona su cevabi verirsiniz: <& x4l 1 ASE Y5 “Misrik kadinlar nikahlamayin.” [Bakara-
221]

ikincisi: Misrik bir kadinla evli olan bir adam size, devam mi edecegini yoksa nasil
yapacagini sorarsa? Burada ayeti zikrederek cevap vermek yeterli degildir. Sayet ona
Subhanehu’nun, <& a4l 1 ,A<E Y5 “Misrik kadinlar nikahlamayin” seklindeki kavlini
stylerseniz, o da size bunu ilerde yapmayacag! seklinde cevap verecek ancak bu
defa birlikte oldugu kisi (musrik kadin) hakkinda soracak... O zaman burada ona,
ayet-i kerimede gecen nehye dair sdzlesmenin batil anlamina geldigi konusunda
icmanin oldugunu soylemediginiz slrece cevap tamamlanmig olmaz. Yani ona,
s6zlesmesi batil oldugu icin karisiyla olan evlilik s6zlesmesini feshetmesi gerektigi
seklinde cevap vermelisiniz. Zira ayette gegen nehiy, icma ile sozlesmenin batil
oldugunu ifade etmektedir.

Burada gordiugunuz Gizere cevabin tam olabilmesi icin, ayeti zikrederseniz, bu
ayette neyhin oldugqunu soylersiniz, sonra bu nehyin icma ile sozlesmenin batil
olduqu anlamina geldigini eklersiniz. Sayet nehyin sozlesmenin batil olduqunu
ifade ettigine dair icma olmamis olsaydi, daha onceki evliligi hakkinda verilen
cevap noktasinda kafasi karisirdi.

Umarim mesele sizin igin agiklayici olmustur.

Kardesiniz H. 10 Cumadi's Sani 1437
Ata ibn Halil Ebu Rasta M. 26/03/2016

Cevaba, hizbin emirinin agsagidaki web sitesinden baglanabilirsiniz:
http://archive.hizb-ut-tahrir.info/arabic/index.php/HTAmeer/QAsingle/3695/
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