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Haber-Yorum

Yolsuzluk, Rugvet ve Demokratik Siyaset!

Haber:

Gegtigimiz iki hafta boyunca, ingiliz parlamenter sistemi bir kez daha bir dizi yolsuzluk ve
rusvet skandallariyla karisti. Zira parlamentonun standartlar komiseri tarafindan yapilan
bagimsiz bir sorusturmada, Muhafazakar Parti Milletvekili Owen Patterson’in, danismanlk
calismalari karsiliginda kendisine yilda 100.000 sterlinden fazla 6deyen iki 6zel sirket -
Randox ve Lynn’y Country Foods- adina bakanlara ve yetkililere baski yapmak igin
pozisyonunu kullandigi ortaya ¢ikti. Bunun ardindan parlamentodan 30 gun uzaklagtirma
cezasina carptirildi. Bunun Uzerine Muhafazakar Parti liderligindeki ingiliz hikiimeti,
Muhafazakar partili milletvekillerine, Patterson’in gorevden alinmasini engellemek igin
yapilan oylamayi desteklemesini ve Muhafazakar partili politikacilar tarafindan kontrol edilen
yeni bir parlamento standartlari komitesi olugturmak yoluyla milletvekilinin suistimallerini
arastiran bagimsiz standartlar sistemini degistirmesini emretti. Nitekim muhalefet partileri ve
cogunluk, hukimetin yolsuzlukla mucadele kurallar kitabini kendi siyasi kazancini elde etmek
icin fiilen pargalamasini protesto ettiler.

Yorum:

ingiltere Bagbakani Boris Johnson ve Muhafazakar hikiimeti, su anda gesitli yolsuzluk ve
rusvet iddialarinin icine saplanmis durumdadir. Zira Johnson’in, Marbella’da parasi zengin
bir Muhafazakar partili bagis¢i tarafindan 6denen luks bir tatil gegirmesinden, Downing
Caddesi’'ndeki dairesinin abartili bir sekilde tadilatina kadar her seyin, baslangi¢ta baska bir
Muhafazakar partili bagisci tarafindan 6denen 200.000 sterline mal oldugu sdylenmektedir.
Dolayisiyla bu da, bagbakanin cémert yasam tarzini finanse eden varlikli bagiscilarin siyasi
karar alma Uzerindeki etkisi hakkindaki sorularin gindeme gelmesine neden olmustur. Ayrica
hikiimet, ingiliz medyasinin siyasi kayirmacilik ve (ayni sosyal gegmise sahip, ayni okullara
ve Universitelere giden ve birbirlerini sosyal olarak taniyan insanlardan olusan yonetici
seckinler icin asagilayici bir terim olan) “chodemokratik” olarak nitelendirdigi Muhafazakar
Parti ile siyasi baglantilari olan 0Ozel firmalara Covid’de milyonlarca sterlin degerinde
sOzlesmeler vermesi nedeniyle agir elestirilere maruz kalmistir. Nitekim Sunday Times
tarafindan yakin zamanda yapilan bir arastirma, Muhafazakar Parti’'ye en az 3 milyon sterlin
bagis yapan milyonerlerin Lordlar Kamarasi’nda bir koltugu garantili gorduklerini ortaya
koymustur. Zira Temsilciler Meclisi tarafindan kabul edilen yasa tasarilarini inceleyen ingiliz
Parlamentosu Lordlar Kamarasr'dir. Ayrica sorusturma, 16 eski Muhafazakar Parti
hazinedarindan ve en buyuk 22 bagiscisindan biri diginda hepsine, senatoda onur ritbesi
teklif edildigini belirtmistir.

Bununla birlikte ingiliz demokratik siyasi sisteminde olusan yolsuzluk ve risvet, 1990
yilindaki sorular karsisinda nakit para skandalindan dolay! politikacilar gesgitli sekillerde
etkileyen bir husus olmustur. Zira iki Muhafazakar milletvekili, luks magaza Harrods’un sahibi
adina cesitli gorevleri yerine getirmek igin rusvet vermekle suglanmigti. Nitekim bu, cesitli
partilerden politikacilarin kamu parasini kullanarak savurganca harcama yaptiklarinin ortaya
ciktigr milletvekili harcamalari skandalindan 2006 yilinda isci Partisine biyiik meblaglarda
bor¢ veren varlikh badisgilar i¢cin Lordlar Kamarasi’ndaki akranlarina 6émur boyu verilen onur
karsiligindaki nakit para skandalina kadar uzanmistir. Béylece liste, ingiliz siyasetine zarar
veren yolsuzluk ve rugvet skandallariyla devam edip gitmektedir.

Birgok kisi, politikacilarin bu tir davraniglarinin “demokrasi i¢in zararli” oldugunu iddia
etmislerdir. Ancak sunun anlasiimasi gerekir ki, insanlara veya yoneticiye kanun yapma ve
onu degistirme hakki veren her sistem, kesinlikle siyasetin yozlagmasinin kapilarini ardina



kadar acacaktir. Zira bu politikacilara, yasalar ¢gikarma ve kamu mallarini, kamu yararina
kullanmak yerine kendilerinin ve muttefiklerinin mali ¢ikarlari igin harcama ve ardindan da
kendilerini yasal sonuglardan korumak igin daha fazla yasa ¢ikarma firsati saglamaktadir.
Ayrica tatln, kumar ve fosil yakit endustrilerinde goéraldigu gibi insanlarin yasamlarina veya
cevreye verilen zarara ragmen, sirketlerin ve varlikli is adamlarinin finansal kazanglari elde
etmek icin politikalar Gzerinde etkili olmalarini da saglamaktadir. Dolayisiyla bu, genellikle
onlari yoneten kigiler olmak yerine sadece kendilerine hizmet eden ahlaksiz ve insanlik digi
bireyleri iktidar koridorlarina ¢eken bir sistemdir. Nitekim tum bunlar, dogu ve batidaki
demokrasilerde gayet belirgindir. Ornegin Ingiltere’deki sistem, bu tiir pozisyonlarda
bulunmanin genellikle parlamentodaki yasa yapma surecini ayni sirketler lehine etkiledigi
gercegine ragmen, yasa koyucularin zengin girketlere ucretli danisman olarak kazancgl isler
almalarina izin vermektedir. Bu nedenle bu tur demokrasilerdeki ¢ogunluk sisteminde,
kOklesmis bir yolsuzlugun gortulmesi hi¢ sasirtici degildir. Nitekim Uluslararasi Seffaflik
Orguti’niin 2013 Kiiresel Yolsuzluk Barometresine gore: Ankete katilanlarin %59'u ingiltere
hikimetinin tamamen veya buyuk 6l¢cide kendi ¢ikarlari dogrultusunda hareket eden birkag
baylk kurulug tarafindan ydnetildigine inanirken diger %31’i ise durumun bir dereceye kadar
bdyle olduguna inanmakta ve %67’si de Ingiltere’deki siyasi partilerin yozlagsmis ve hatta gok
yozlagsmis oldugunu inanmaktadir. Ve %55'i de ingiliz parlamentosunun yozlasmis veya ok
yozlasmis oldugunu dastinmektedirler.

Buna mukabil islami siyasal sistem olan Hilafet'in altinda; ne parlamento ne de yonetici
devlet i¢cin kanun koyamaz. Zira tek yasa koyucu insan degll bizzat Allah Subhanehu ve
Teala’dir. Zira Subhanehu ve Teala soyle buyurmustur: 4 ¥l & o) “Hukim ancak
Allah’indir.” [Yusuf-40] Dolayisiyla higbir yonetici, sirket veya kurum, yasalari kendi
cikarlarina gore degistirmek veya sekillendirmek igin baski yapamaz. Ayrica kamu parasinin
kullaniimasi ve nelere harcanabilecegdi konusunda kati kurallar vardir. Buna ek olarak islam,
herhangi bir devlet yoneticisinin veya sorumlusunun, sahip oldugu yetki nedeniyle herhangi
bir kisi veya sirketten hediye ve 6deme almasini yasaklamistir. Nitekim Buhari, Rasul
Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in zekat toplamasi icin bir kisiyi gorevlendirdigini rivayet etmistir.
Gorevli, gorevini tamamlayip dondu ve sOyle dedi: Ey Allah’in Rasulu! Bunlar sizin, bu da
bana hediye edildi. Bunun Gizerine Nebi, ona sdyle dedi: & &l 3 ok alal s el e b sl
¥ “Sen babanin ve annenin evinde otursaydln bu hediye sana gelir miydi?” Dolayisiyla
bir gorevlinin, devlet gorevlerini yerine getirirken hediye almasinin yanhs oldugunu
vurgulamaktadir. Dahasi Islam’in insanlari yénetenlere agiladi§i takva, muhasebe, velayet ve
insanlara hizmet anlayisi, tim bunlarla i¢ ice girmistir. Nitekim sekizinci yuzyilda, kisisel
igleriyle ilgili lambasini yakmak igin kamunun yaginin bir damlasini bile kullanmayi reddettigi
gibi devlet mallari Uzerindeki muazzam sorumluluk duygusu nedeniyle abdest almak igin
devlet kdmiiriinden sicak su kullanmay! bile reddeden Halife Omer ibn Abduilaziz gibi liderleri
ortaya c¢ikaran iste bu anlayistir. Kendisi lider olmadan once zengin bir adamdi ama servetini
tebasinin hizmetinde harcadidi i¢in kendi adina sadece bir gdmlegi oldugu halde Almugtur.
insanlara gercekten hizmet eden sistem ve liderlik ile kiiciik bir elit gruba fayda saglayan
sistem ve hukumetler arasindaki fark iste budur!
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