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Basin Aciklamasi

Yeni Yasa Tasarisi: islam’a Saldiriy1 Kolaylastiriyor

Bakan Sander Dekker (VVD), yeni bir yasa tasarisi sundu. Tasari, sézde “radikal” fikirlerin ve Seriati uygulamak
isteyen “Seriat” partilerinin yasaklanmasini éngoren kanunlarin genisletilmesini éngoriiyor. Asir1 sol ve asir1 sag gruplar
da tasartya dahildir. Ama bu gelisme Islam karsiti politikanin hiikiim stirdtigti bir ortamda degerlendirildiginde,
tasarmin Miisliiman gruplarla miicadelenin yasal temelini olusturmay1 amagcladig1 sonucuna varilabilir.

Siddet, saldir1 tehdidi veya siddete tesviki zaten yasaktir. Ancak tasar1 bunun 6tesine geciyor. Siddet uygulamayan
veya siddete tesvik etmeyen gruplar, sirf demokratik ilkeleri reddettikleri veya “antidemokratik” olduklari igin giivenlik
sorunu olarak gortiliiyor. Ayrica yasal cerceve iginde faaliyet gosteren ve yasaklanmus fiilleri gerceklestirmeyen gruplarin
kamu dtizenine aykir1 olduklar1 dustintildigiinde feshedileceklerdir. Bu durumda etkili bir eylem yapmadan o6nce
kuruluslar yasaklanabilecektir. Aslinda bu, eylem gerceklesmeden eylemi kinamak demektir.

“Kamu diizenine” aykiri olan kavrami zaten belirsizdi. Simdi “kamu diizeni” kavramina gtivenlik ag1 kavrami da
eklendi. Dolayisiyla daha da bulaniklasti. Bu, kamu diizeni tanimimin zaman ve mekana gore degisebilecegi anlamina
gelir. Ayrica ilk basta “kamu diizenine” aykir1 olmayan seyler, artik istenmeyenler olarak genisletilmistir. Kin veya
ayrimciliga tesvik ya da kamu diizenine aykirilik stiphesi, asir1 islam karsitliginin oldugu bir iklimde istismara miisait
goreceli kavramlardir. Buna ek olarak tasari, tartisiimaz kanitlar yerine varsayimlar temelinde savcinin bu tiir orgiitleri
yasaklamasini ¢cok daha kolay hale getiriyor.

Bakanin, tasarmin agiklayici memoranduma dahil edilmesi gerektigini diistinmesinin sebebi budur. Tasari, edinilen
demokratik ve anayasal haklarmn yikimmin degil korunmasimin bir aract olmalidir. “Ntians” ihtiyaci, zorunluluktan
kaynaklanmaktadir, ¢tinkii tasari, liberal-demokratik diistincenin temellerine aykiridir. Baska bir deyisle, ozgurlugu
korumak i¢in 6zgtirltigii kaldirmaliy1z. Ya da bakanin sdylemiyle: “Hosgoriistizliige tolerans gostermeyi goze alamayiz”.
Dolayisiyla biz hosgoriisiiz olmaliyiz.

Aciklamasinda bakan bu celiskiyi hatirhyor ve sozde demokratik paradoksu kullaniyor. Agiklamasinda bakan,
“Hukukun tistinliigti ile ydnetilen demokratik bir devlette davrams cesitliligi ve agikca ifade edilen fikirler, temel hak ve
ozgtirliiklerin istismar edilmesini ve anti-demokratik hedeflere ulasmak icin kullamilmalarina olanak tanir. Bu gerginlige demokratik
paradoks deniyor...” dedi. Buna gore demokratik hukuk devleti, herkese temel hak ve ozgirlikler taniyor. Birisi,
demokratik diisiince disinda bir davranis ve fikre sahip olabilir. Fakat demokratik olmayan ve ona tesvik etmek isteyen
bir davranis ve diistinceye izin verilmez ve yasaklanma riski s6z konusu. Bu mu “6zgiirliigiin” tanimi?

Evet, demokratik paradoks kullanimi da bunu dogruluyor, ctinkii paradoksta ilk bakista birbiriyle celiskili gibi
goriinen iki teorem vardir, gercekte ise dyle degildir. Ornegin, 6zgiirliigiin iptal edilmesi “demokratik paradoksu”,
ozgirlugiin korunmasi igin kullanilir. Yarnilsama, ikisi arasinda gercek bir celiski olmadigini gosterir. Bu, aldatmaktan
baska bir sey degil. Bu, savas ve siddete kesinlikle kars1 olan pasifist birinin, pasifist hedeflerine erismek icin savas ve
siddet cagrisinda bulunmasi gibidir. Ve cagrisinin celiskili gibi gortindtigii soylenir, ama gercekte tyle degildir. Bu, bir
paradoks degildir, aksine iki onerme arasinda uzlasmaz bir celiskinin olmasidir. Tipk: siyah ile beyaz, iyi ile kotd,
glindiiz ile gece karsitliklar: arasinda bir uyumsuzlugun olmasi gibi. Yani karsithik, kisitlama ve yasaklama, bir sorun
olarak kabul edilmez. Daha da kotiisii baskici yasalarin temelini olusturan bu tiir aldatic1 ve haksiz bahaneler, gerekge
olamaz.

Mantiksal olarak burada sorulmas: gereken soru sudur; bask: yoluyla ilkeler ihlal edilebiliyorsa, korumak istedigimizi
soyledigimiz demokratik ilkelerin dogruluguna acaba ikna olduk mu? Ya da bunu diisiinmeyelim mi veya sormayalim
mi1? Bu, baskici yontemin ve liberal demokratik diistincenin iflasinin bir gostergesi degil mi?

Bu diustince tarzi, Hollanda’da Miisliman topluluga yonelik uzun stiredir izlenen politikanin bir 6zelligi haline
gelmistir. Kutsal olan ve uzlasi kabul etmeyen tek prensip, islam’dir ve Hollanda’da Islami tezahiirler i¢in miicadele
edilmesi gerekliligidir.

Okay Pala [Ebu Zeyn]
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